uando el debate politico y

as campanas por las candi-
daturas se ven constantemente
salpicados por acusaciones de
inmoralidad e ilegalidad civil y/o
penal, que sustituyen a la polémi-
ca critica o propositiva, se puede
hablar de judicializacion medid-
tica de la politica. Se reemplazan
los mecanismos politicos, v el
debate argumental, por intentos
de descalificacion ad bominem
de la persona cuestionada, eva-
luando que el impacto pueda ser
mas eficiente politicamente que
el debate sustantivo; se parte de
la base bastante cierta de que
electoralmente importan mds las
personas morales que sus ideas
e idoneidad para la gestion.
Si fuera una evaluacion mo-
ral resultante de una sentencia
lu-:hcla] todavia; pero se instiga

JUECES CHIVOS
EXPIATORIOS

ricos, famosos y poderosos por la

via de su estigmatizacion moral.
En esta prictica, es esencial

la mediatizacion de la denuncia

y de los argumentos que puedan

esgrimirse a su respecto. Por eso,

la judicializacion de la politica

res v la aceptabilidad de acusacio
nes y defensas.

Una guerra desigual

de poderes

La teoria politica clisica articu-

la las democracias a partir de

una divisién de poderes dentro

del Estado entre el Ejecutivo, el
Legislativo y el Judicial, aunque

el Ejecutivo v el Legislativo son
claramente mas ‘poderosos’, por-
que tienen legitimidad electoral o
derivada de ella, y potencialidades
maés directas v veloces de afectar
la vida cotidiana por medio de las

definen los recursos para el Poder

Judici al

Se habla de un deseable equi
librio de poderes, cuando nunca
lo hubo en la historia moderna.
También se habla de que dicho
equilibrio, en realidad desequili-
brio, se expresa en una “lucha de
poder
razon poderosa: los funcionarios
judiciales no son electos popular-
mente, ni conocidos de la gente,

ni pertenecen formalmente a
partidos politicos aspirantes o de
tentores del poder politico. Pueden
lener su orientacion ideologica y

", Esto es cierto, v por otra

ente a la descalificacion  no es sélo el uso de los estrados

sospecha y apariencia  judiciales para la descalificacion
mimw 3 :ir.: cﬂndidaltﬂs o jerarcas actuales

La denuncia judicial, mas por motivos extrapoliticos, sino,
all del resultado de inocenciao  mds que nada, la diﬁ.tsjﬁndpﬁr los
culpabilidad sumada asi- medios de comunicacion de ma-
mulacros de iem solida base  sas de esos simulacros de denun-
factual para presentarla, tiene un  cias judiciales; porque el proceso
efecto publico inm&diam anclado  y el contenido de los expedientes
en una envidiosa judiciales es demasiado técnico 0
que siempre prefiere el escandalo  demasiado demorado como para
y que aspira a igualarse a los mds  que la gente acompane sus avata

leves v de la fuerza de las armas
o la amenaza de su uso. Y porque

- =no es un detalle menor— vota

Te sentiras

seguro
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Es por €50, en parte, que
ejecutivos v legislativos, o mejor
dicho la clase politica, puede usar
al Poder Judicial como lugar de
seduccién moral de los votantes
mediante la referida judicializa-
cion mediitica de la politica. Por
su parte, el Poder Judicial no pue-
de enfrentar esta prictica, porque
esta impedido de deslegitimar —a
priori- la posibilidad del ilicito,
ni puede tampoco frenar la rapaz
voracidad de los medios por la
noticia. Hay, incluso, medios que
son operadores conocidos de los
amenazantes de denuncia, razon
de mas para aceptarlas y amplifi-

carlas.

Usted, lector, podra decir: jque
iresponsabilidad de denuncian-
tes v amplificadores!; jqué mala
leche! Pues si, de acuerdo; la
humanidad es asi y mas ain el
segmento politico-mediitico: solo
las redes sociales los superan en
potencialidad lesiva. En ellas pue-
den esconderse quienes mientan
o difamen sin que se los pueda
individualizar a efectos penales
v civiles; como las pistolas Glock
que usa la Policia.

Cuando los gobiernos se sien-
ten muy acosados por la opinion
publica, ya sea espontineamente
por la indole de diversos hechos
compartidos, o a partir de la mag-
nificacion y dramatizacion de al-
gunos no tan graves ni frecuentes,
pueden tirarle el fardo al Poder

Judicial, que tendri, en general,
menos condiciones histrionicas
que legisladores y jerarcas para
moverse en pantallas y cimaras,
A eso se agrega que el punto de
vista técnico del Poder Judicial es
miis dificil de transmitir media-
ticamente que las acusaciones y
amenazas proferidas por experi-
mentados legisladores y operado-

res en esas lides.

Chivos expiatorios

de la inseguridad

Las recientes declaraciones del
nuevo presidente de la Asociacion
de Magistrados, doctor Alberto Re-
yes, merecen nuestro apoyo desde
una mirada técnica, sociopolitica.
Porque en el caso que nos ocu-

pa, muestra que asistimos a una
nueva version de la judicializacion
mediatica de la politica, cuando
los poderes politico partidarios

del gobierno, acosados por una
oposicion y una opinion publica
agresivas que los culpan por la
inseguridad sentida y por algunos
crimenes espectaculares ocurri-
dos, v temerosos de un futuro
impacto electoral de esos hechos,
deciden tirarles el fardo a los jue-
ces, En busca de réditos politicos,
afirman que el problema no es

ni de gestion en la represion por
parte del Ministerio del Interior, ni
de la legislacion penal, sino de la
benigna aplicacion, por parte de
los jueces, de determinada apli-
cacion legal sobre la continuidad,
totalidad e interrupciones en el
cumplimiento de las penas. O sea
que el problema no seria respon-
sabilidad del partido ni de los fun-
cionarios de gobierno, legisladores
¥ ministros, sino de los técnicos
judiciales.

Se trata del conocido recurso
de aquellos con mas poder, micro-
fonos v pantallas, de responsabi-
lizar, con menor riesgo electoral
por ello, al poder del Estado no
vinculado formalmente con el
gobierno politico-partidario. Para
ello enuncian falsedades de hecho
y de derecho, pero muy simples y
que es mucho mds complejo des-
montar ante la opinién publica en
los medios de comunicacion, que
son basicamente simplificadores
de la realidad.

Cuando se produce una des-
graciada rapina en Carrasco, en el
peligroso limite entre ¢l Carrasco
Sur satisfecho v el Carrasco Norte
carente, y casi simultineamente
unos jovenes de Nacional deciden

irliasm&aumm:iaavengarun
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alineada con una oposicion que
ve que la seguridad es el talon de
\quiles gubernamental, y que lu
cra magnificando y dramatizando
desgracias periodicas.

Pero estos 1-]1|'~.:||.|.i1h no Henen
nada de “ola de violencia', sino
ue Son la mera ocurrencia
coincidente de delitos que es
imposible que sucedan todos los
dias en la misma cantidad que
el promedio anual; por algo es
Ln ]H'ullu':lll:_ PO e ;'I|1',ltl'|ﬂ-
dias |I:I::~ mis, ¥ Oolros menos quc
ese promedio. Ya 1901, el nada
izquierdista Daniel Bell, en un
subcapitulo de su célebre libro
El fin de la ideologia, analiza
como el “mito de las olas crimi
nales” sirve de excusa para crifi
cas politicas y endurecimientos
VArios, aun sin sustentarse en
cifras de la realidad. Nada ha
cambiado desde entonces; todo
sigue igual, o hasta peor en la
nutricion del miedo ciudadano.

Cuando la sangre amenaza
con llegar al rno, se acostum-
bra pasar el hierro candente al
Poder Judicial, recurso historico
de la Policia al decir que ellos
los llevan vy el juez los suelta,
que el problema es de falta de
pruebas policiales para proce-
sar y condenar, que las salidas
transitorias son excesivas, que
las condicionales, que etcétera.
Parece que no hay causas de la
criminalidad que sean responsa-
bilidad del gobierno, v que todo
se concentra en capturar v sen-
tenciar a los criminales actuales
y encerrarlos lo mas rapido posi-
ble. Como si no se supiera que
cuanto mas presos hay, son me-
nos los que se rehabilitan v son
mayores los circuitos criminales
que se generan. Como si los ex-
Cesivos procesamientos y penas
no llevaran también a niveles de
hacinamiento que nos aver-
guenzan internacionalmente y
aumentan la presion carcelaria
cotidiana con consecuencias en
la violencia en las cdrceles y en
el aumento de los homicidios )
episodios de violencia y protesta.
Como si no se supiera que no se
trata solo de actuar sobre la cri-

miﬂﬂlldﬂd ﬂctual Sino, mas que
mda, ﬂEdIsmlnmr la criminali-
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tecnica, pero nunca al nivel de los
legisladores o de los funcionarios

ny del Poder Ejecutivo,
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Hay que hacer bien las dos
tareas: reprimir la ¢ riminalidad
actual v reducir la futura ata
cando sus causas; pero con 1a
conciencia de que esto es mucho
mas importante para solucionar
o [‘.-IIJ|I|I; Imd €n l| mediano jar-
go plazo, y de que seguramente
con la uprumn no se soluciona
absolutamente nada. Es mucho
mas importante lo que se haga
por reducir la desigualdad, la in
justicia, las H]'llu'[llr1|-;1;l|lr'ﬂ des-
parejas, la falta de medios para
acceder a las maravillas que la
publicidad y el consumo de las
1 VIVD €M
la humi

clases altas muesiran ¢
la television e internet,
llacién cronica v la dureza coti
diana. que todo el ‘-\.".ll.l-'-j]-“::i'-"l.lllll
del Ministerio del Interior para
reprimir. Ninguna policia puede
con la criminalidad sin que
otras reparticiones puiblicas no
ataquen las causas y sin que la
sociedad toda no asuma alguna
responsabilidad causal
Los jueces pueden equivocar
se, como cualquier decisor. Los
jueces pueden incluso decidir de
modo técnicamente debatible. La
legislacion penal v la procesal
penal pueden ser mejores, tam-
bién la infraccional penal. Pero
ni remotamente la criminalidad
depende de la proporcion de
procesamientos ni de la perma-
nencia continuada o completa
de los reclusos en penitenciaria
por tiempos largos: es un factor
influyente, pero muy secundario
frente a la responsabilidad que
los poderes Legislativo v Ejecutivo
tenen en el combate a la crimi-
nalidad actual y en la reduccién
de las causas de la futura. No
puede pretenderse delito cero ni
reduccién inmediata, ni que cada
delito sea indicador de fracaso
del ministro o del ministerio, ni
de los jueces. Esto deberia decirse
dunque sea politicamente riesgoso
y electoralmente peligroso. Que
no aprovechen su mavor poder,
manejo medidtico y vinculo politi-
o con los medios para hacer la de
Pilatos y tirarles el fardo hirviente
a los jueces, cuando el populacho
(en este caso, bastante cheto) pide
injusticias y demuestra que no es
ilustrado ni valiente, sino igno-

rante, quejoso y malcriado.
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